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Hogyan szerezheti vissza hazank
az Europai Unioban onrendelkezését
a foldtulajdon és a foldhasznalat
nemzeti szabalyozasara?

A Kkérdésre két vetiiletben keresem a valaszt. Vazlatosan jelzem, hol tart 2016-ban
a magyar fold tékeuralmi elsajatitasa, majd elemzem, hogy az uniés tagallam
Magyarorszagnak milyen kitorési esélye van foldjogi dnrendelkezésének a visz-
szaszerzésére.

I. Foldkérdés — sorskérdés

Ujkori torténelmiinket csak 1945 — t61 szamitva is belathaté: a maguarsdgnak
70 éve nincs onrendelkezése az dllamteriiletének foldjérdl, mert birtoklasat —
a kulfoldiek és a téke altali elsajatitasat, a féldtulajdon és a foldhasznalat meg-
szerzését - idegen érdekek dontik el és diktaljak. E folyamatban a két korszak-
hatart a szovjet gyarmatbirodalom uralma, majd 1989 - t61 a vilagtéke hattér-
hatalmanak a neoliberdlis diktdtuma jelentik. Néhany cimszoé arrdl, hogy féldvi-
szonyainkban milyen intézmények vezettek a fennmaradasunkat fenyeget6 f6ld
- és orszagvesztéshez.

== Az dllamszocializmus szétzlzta a foldmagantulajdont és a tarsadalmi
tulajdon két formaja (allami és szovetkezeti) cimén a parasztsagot elszakitotta
az alapvetd termel6eszk6zétol. Bar — a haztaji és illetmény foldhasznalattal
- a kisegit6 és egyéni gazdasagok a foldalapnak csak 7,2%-at muvelhették,
a kistermel6k aldozatos (s6t onpusztitd) tobbletmunkaja 1étrehozta az 6ssz-

termelési érték 40%-at. Mezdgazdasdgunk 20-30 millié embert képes egészséges
élelmiszerrel elldini. A 80-as évtizedben 16 millié f6 részére termell.

== 1989 utan a szovjet gyarmatbirodalomtoél tortént ,megszabaditasunk”
az orszagot a globdlis téke pénzgyarmati uralmdnak vetette ala. A tékedikta-
tum a magyarsagnak még éneszmélésre sem hagyott idét, igy fel sem merilhe-
tett a nyugati mint4aja polgari modernizacié igénye, ami kézérdekd, demokrati-
kus foldreformot hozna. A fold sorsat a keleti tomb leigazasara kidolgozott wa-

shingtoni konszenzus (WK) és Briisszel forgatokonyvei dontotték el, amelyek
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- a vidéket fenntarté6 csaladi gazdasag helyett — szamunkra is t6kés nagybirtok-
rendszert terveztek.! 1989 6ta a mindenkori magyar kormanyok — a nemzeti 6n-
védelem feladasaval - ezeket a diktatumokat hajtjak végre.

== A féldprivatizdcio haszonélvezbje a karpoétlasra nem jogosult hatalmi
elit lett: a karpoétlasra jogosultak 85%-a nem jutott foldtulajdonhoz, mert azt
a spekulativ t6ke szerezte meg, jelképes aron. Az allam megtagadta 3,6 millié ha
fold visszaadasat 2 millié kistulajdonostol, akiknek a foldje korabban mint ,,rész-
arany - tulajdon” a szovetkezetek hasznalataban allt. 25 év utan az allam annak,
akinek végképp nem tud az elvett tulajdonaért cserefoldet adni, egy hektarért
80 ezer Ft-ot fizet, még ha a f6ld akar to6bb milliét is ér.

== Leigazasunk szerves része lett a magyar mezdgazdasdg elsorvaszidsa,
teljesit6képességének lerombolasa és a teljes termékpalya (az élelmiszeripar, —
kereskedelem, stb.) kilfoldi tulajdonba adasa. Az egykor 16 millié embert élel-
mezd6 mezdégazdasagunk — f6leg az unids kvotaknak a termelést felszamolo ha-
tasa és az onkoltséget sem fedezé felvasarlasi arak miatt — tobb alagazatban
az onellatdsunkat sem biztositja.

== A tékediktatum - a piacgazdasagot tagado - torz birtokszerkezetet ho-
zott 1étre, amit a nagybirtok egyeduralma és a Kis — k6zéplizem hianya jellemez.
A foldalap 90%-a nagyluzemeké, mik6zben gazdasagaik az 0sszes gazdasagnak
csak 8%-at adjak. A legnagyobbak atlagos birtokmérete 28-40 ezer ha, ami
nagyobb az 1945 el6tti fénemesi birtokoknal.

== A nemzetellenes foldpolitika befejezte a paraszisdg, mint térténelmi osz-
taly erészakos megsemmisitését. Ez — az agrartarsadalom pusztitasan és a me-
z6gazdasagi munkaero felszamolasan tul - elérevetiti a civilizaciés 6sszeomlast:
lerombolta az 6si tudast, erkélesot, a hagyomanyokat, kulturat, a megtarté
falukozosséget, atgazolt a tarsadalom alapértékein.?

== 2010. 6ta az Orbdn - kormdnynak 4 éve volt arra, hogy 2014. V. 1-t6l, a fold-
moratérium lejartatdl nemzeti 6nvédelmi szabalyozokkal ellensulyozza a téke

1 A WK formalisan John Williamson kozgazdasz - az Institute for International Economics fémunkatarsanak —

1989 - ben kozzétett 10 pontjat jelenti,melyek kozponti eleme a volt szovjet tombre a privatizacio, liberaliza-
ci6 és a deregulacid kényszere. Tartalméaban ez a neoliberalis sokk — terapia lett a térség pénzgyarmatositasa-
nak a modszere.
Kevésbé ismert az EB késén kiszivargott stratégiai tanulmanya, amely megalapozta a keleti Tizek mezégazda-
saganak kizsakmanyolasat. A peremvidék nagybirtoka olcsoé bérmunkaval értékes nyers - és alapanyagot allitson
eld, mig az agrartermék hozzaadott értékét (a feldolgozassal) a toketulajdonos profitkozpont hozza 1étre, igy 6vé
a nyereség. (The Future’s Project, the Wider Picture. Enlargement and Cohesion in Europe. Series No. 15 EUR
19035 EN, dec. 1999)

2 A ,,paraszttalanitas” folyamata 1900 és 2000 kozt jorészt végbement: az agrartermel6k aranya 61 % - 16l 6 % - ra
csokkent. A megsemmisitd csapast viszont az hozta, hogy csak 1988 és 1993 kozt az 1 millio 80 ezer féfoglal-
kozast dolgozobol — egyidejii allas — és vagyonvesztésiik miatt - 730 ezren kényszeriiltek a mez6gazdasag elha-
gyasara ¢és valtak munkanélkiilivé.
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javara kikényszeritett foldpiacnyitas kovetkezményeit. Féldprogramja meghir-
dette a kulféldiek jogellenes zsebszerzédéseivel birtokolt egy milli6é ha f61d visz-
szaszerzését, a nagybirtokrendszer lebontasat, a csaladi gazdasagok megerdsi-
tését és a kulfoldi foldszerzés kizarasat. Ezt a célt, dontden két intézmény tel-
jesithetné: a mezdégazdasagi izemszabalyozas és a foldet a magyarsagnak meg-
tarté foldforgalmi térvény. Az elébbi egyszerre zarhatja ki a nagybirtokrend-
szert és a nyerészkedd kiulfoldi foldspekulaciot.? A kormany - bar az Alaptor-
vény kotelezdvé teszi az e targyu sarkalatos torvény megalkotasat — nemcsak
a nagybirtokot korlatozé Uizemtorvényt vetette el, hanem foldjogi rendezése
a birtokrend mind a négy eleménél feladia a nemezeti 6nvédelmet.* Ténylege-
sen 2010 6ta a jogalkotas két alapcélt kovet. Egyik a t0kés tdrsasdgok nagybir-
tok — rendszerének a megdrzése, az eddigi bérldi jogallasuknak a féldtulajdonnal
felvaltasa, az Uzemmeéretiik uj fé6ldhaszndlati kivdltsdgokkal vald Kiterjesztése
és az agazat kiszipolyozasat biztosito integrdtori szerepiik véglegesitése. Masik
cél lett — Brisszel nyomasara — @ hazai foldpiac kapujdnak . vildgméretii” kitd-
rdsa a kiilféldi téke sedmdra.’

== A fenti foldjogi rendezés itt nem elemezhetd.% A legfontosabb alaptények:
a/ A kormany a nemzeti 6nvédelmet csalardul szinlel6 jogi 1épéseket tett a kiil-
oldiek dltal jogtalanul birtokolt eqy millio ha f6ld visszaszerzésére, mert azok
erre eleve alkalmatlanok: ez iton egyetlen hektar fold sem keriilt (kertilhet) visz-
sza hozzank. b/ A foldvédelmi toérvény (2013: CLXIX. tv.) - szolgai médon - a ko-
rabbinal is jobban teljesiti a kilfoldi téke igényeit ahhoz, hogy barmely értékes
term6foldet, mint ingatlant, a piaci ar toredékén és az altala kivant mértékben
megvegyen.’

3 2014 — ben kimunkaltam - az unids joggal 6sszhangban allo - 17/315/2014. sz. térvényjavaslatot a mezégazda-
sagi lizemek jogallasardl. Ez 2 éven belill a birtokszerkezet olyan kozérdekii atalakitasat teljesitheti, amelyben
barmely arutermel6 csak egy mezdgazdasagi iizemet tarthat fenn, aminek a mérete nem lehet nagyobb 500 hek-
tarnal. A kormany mez6gazdasagi bizottsagi tobbsége azonban — bar szakmai kifogasuk nem volt a tervezet el-
len - még a javaslat parlamenti targyalasat is meggatolta.

4 A fold tjraelosztasaba val6 kézhatalmi beavatkozas négy targya a foldtulajdon, a foldhasznalat, a foldvédelem
¢és a foldugyi igazgatas (a foldkészlet — gazdalkodas) szabalyozasa.

5 A foldforgalmi tv. (2013: CXXII. tv. — Fftv) azzal a triikkkel orozza el a foldszerzés esélyét a magyar gazdaktol,
hogy a tulajdonszerzésre jogosult ,,foldmiivessé” mindsiti nemcsak az unids gazdat, hanem a hazai és az unios
agrarcég (akar jogi személy) legalabb Y4 aranyu cégtulajdonosait, s6t az Unidn kiviili kiilfoldi cégeket is. (Utob-
bira 1d. 2013: CCXIL. tv. 13. §) Ez a durva hamisitas a ,,foldm{ives” szavunkat az értelmétdl fosztja meg: a jog
parancsa szerint azt is igy kell tekinteni, aki (vagy amely cég) a foldet massal miivelteti meg. A nalunk par héten
beliil, olcson megszerezhet6 igazolas az ,,aranykalaszos gazda tanfolyam” elvégzésérol 560 millid unids polgart,
s6t az Eurdpai Gazdasagi Térségben ¢é16 vagy kiilon nemzetkdzi szerzédéssel erre jogosult idegen polgart, tovab-
ba cégeket is feljogosit magyar foldtulajdon szerzésére.

6 Ld. részletesen Tanka E.: Foldjogi rendezés a magyar foldpiac szabad t6kearamlast szolgalo, korlatlan megnyi-
tasa eltt. (in: A magyar fold sorsa. Agroinform K. Bp. 2014. 269 — 347.)

7 A tobb mint 50 stratégiai megallapodassal a globalis ipari nagyt6két a terméfoldjeinkre szabadité kormanypoli-
tika a foldvesztés olyan gyalazatos, gyarmati modszere, amit mar a mai nemzetkozi gyakorlat alig ismer. (1d. az
ipari parkokat, az autéogyarak Osszeszerel6 lizemeit és a természetvédelmi teriileteket sem kimélé, mértéktelen
foldpazarlasukat.) A kiilfoldi beruhazé mashol rendszerint nem juthat foldtulajdonhoz, hanem csak hatarozott
idejii bérletet szerezhet. (Ld. pl. Kinat.)
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¢/ A civilizaciét pusztulassal is fenyegetd, Uj vilagvalsagban a megmaradas
egyik létparancsa az dllami féldtulajdon megorzése és tervszeri
mert csak a fold kéztulajdona biztosithatja a népélelmezést és a jové nemze-
dékek kozérdeku foldellatasat.(Csaladfenntarto, tobb gyermeket neveld fiatal
gazdak foldhoz juttatasa, szocialis foldprogramok, stb.) Ehhez az allam fold-
tulajdonat el nem adhaté dllamkincstdri vagyonnd kell minésiteni, amit a bir-
tokpolitika fontos kozcélokra csak tartés foldhaszndlattal hasznosithat. Bar
a kormany kotelezettséget vallalt a 2 milli6 178 ezer ha allami féldtulajdon meg-
Orzésére és novelésére, a koztulajdonu féldvagyonnak a téke részére atjatszasa
végett olyan déntést hozott, amit — a tarsadalommal szemben - még az SZDSZ
és az MSZP kormanyzasa sem mert megtenni. A helyett, hogy az allam foldva-

gyonat gyarapitand, 2015 novemberétdl a kormany az allam 500 ezer ha mez6-
gazdasagi teriletébdl megkezdte 400 ezer ha eladasat.t

Az allami foldek elprédalasat az teszi lehet6vé, hogy a Fidesz torvénykezése
a nemzeti vagyonroél szol6 torvényben (2011: CXCVI. tv.) az dilami foldtulajdont
kizdria az dllamkincstdr forgalomképtelen vagyondbdl és iizleti vagyonnd mi-
ndsiti. Ez alkotmanysértének tlinik, mert az Alaptoérvény P, és 38. cikkei szerint
a koztulajdonu termdfold kdzos nemezeti 6rokségiink, amit elsésorban az dllam
koteles védeni, fenntartani és a jové nemzedékek sedmdra megdrizni. (Nyilvan-
valé: az allami fold eladasa, illetve ennek az Alaptorvénynél alacsonyabb rangu
jogszaballyal megengedése mindezt lehetetlenné teszi.) Sajnos, a parlamenti el-
lenzék és a civilek jogallami eszkdzei nem elegenddék a foldrablok megallitasara.
Ezekkel mégis élni kell, mert a téke foldéhsége a szantok utan az 1,5 millié ha

allami erdévagyon és a természetvédelmi féldek tulajdonba vételét diktalja.’
Kedvezd jogi fordulat ezt meggatolhatja.

II. Térténelmi megmaradasunk: visszatérés a Szent Korona
- értékrend birtoktanahoz

Az EU azon a cimen zarja ki a keleti Tizek 6nrendelkezését az dllamteriiletiik
foldjérdl, hogy az téke, amely a t6keszabadsag vivmanyait élvezi, ezért biztositani

8 100 ezer ha allami szantd azért nem keriil licitre, mert azt a t6kés nagybirtokosok 50 évre bérlik a piaci bérleti dij
20 — 30 szazalékaért, igy az elsddleges torvényi el6vasarlasi joguk alapjan nem siirgds, hogy a bérelt foldet most
vegyék meg. A foldarverések a kormany - kézeli agraroligarchianak juttatjak az allami foldeket a nagybirtoka-
ik noveléséhez olyan hosszua tava, kedvezményes hitel — és kamat feltételekkel, amelyek csaknem ingyenessé te-
szik a tulajdonszerzést: az évi 70 eFt/ha unids agrartamogatast és a sajat cégnek bérbe adott foldért jard bérleti di-
jat, mint jovedelmet szamitva, a vételar csekély. Ugyanakkor a hitelek és kamatok koltségvetési terhe az adofize-
tkre harul, igy a toke foldtulajdonszerzését az allami foldtulajdontédl megfosztott tarsadalommal fizettetik meg.

9 A Kuria utat nyitott az orszagos népszavazasnak, ami elérheti, hogy a vagyontorvény a jovoben megtiltsa az al-
lami foldek eladasat. A nemzeti 6nvédelem {6 gondja itt az, hogy torvény csak a jovore nézve intézkedhet, a mar
eladott foldekre a tulajdonszerzést egy sikeres népszavazas sem semmisitheti meg. A jogorvoslat versenyt fut az
id6vel, ahol a kormanynak be nem hozhato elénye van: ha a végrehajtast gyorsan megszervezi, a beallt tulajdon-
valtozast (még ha az rosszhiszemil és/vagy jogellenes is) az Alaptorvény ,,szentesiti”, a jogallam védi, igy alapo-
san tobbé nem vitathato.
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kell a szabad forgalmazasat, tulajdonanak barki javara a korlatlan megszerzését.
A ,fold = téke” képlet azonban kdzgazdasdgi abszurditds: a nem termelhetd
nem el6éallithaté és sziikos természeti er6forrast, amelynek a magantulajdona
monopodliumra vezet, mint piaci arut azonositja a termelt tékejavakkal, ame-
lyek lehet6vé teszik a jovedelem —felhalmozast. A neoliberalis féldpiactan a féld-
nek csak termeléeszkoz — felhasznalasat, a t6keképzo és tékehasznosito szerepét
hangsulyozza. Ez a diktatum merdben eltekint a fold valds tdrsadalom - gazda-
sdgszervezd alapfunkcioitél, amelyek mindenkor fenntartottak az allam - szer-
vezddésu tarsadalmakat és a jovében is ezektdl fligg a népesség megmaradasa.
Nevezetesen, a termdfold nemcsak termeldeszkdz, hanem egyidejlileg:

== dllamteriilet, a szuverenitas természet - foldrajzi targya, ezért az uniés
tagallami 1ét donté ismérve az allamnak a tertiletét alkoté f6ldrél valé dnrendel-
kezési képessége;

== atdrsadalmilét alapja: az dllamnak a foldtulajdon és a féoldhasznalat koz-
célu rendeltetését biztositd, a kozjonak alarendelt hasznositasat célzé rendelke-
zési hatalmatol, illetve ennek terjedelmétdl és korlatozottsagatol, meghataro-
zoan fligg a népesség és az osztalyszerkezet alakulasa, a mezdgazdasaghbol élok
aranya és szocialis helyzete, a mezdgazdasag élelmiszertermeld szerepének be-
toltése, a vidék és az egész tarsadalom életmindsége. Tagabb értelemben itt je-
lenik meg, hogy a fold az otthon, a sziildf6ld és a haza;

== mivel s2iikds kdzgazdasdgi joszdg, egyik 1ényeges vonasa, hogy az eréfor-
ras —- monopoélium birtoklasaval, a féoldtulajdonon kiviil allékat kizarja az elsaja-
titasbol, vagyis — mas tulajdoni targyakhoz képest — hatalmi — politikai — uralmi
tényez6. .akié a fold, azé az orszdg.” (Kalti Mark)

A Szent Korona értékrendje a torténelmi k6zjogunk alapja, az allamszervezo-
désunk 6si mintaja. Egyenléségelvi, de ez a rendezéelv ,nem 6ncély, hanem
a hagyomanyos értékekben (és velilk egyutt) vald kozosségi 1étezés eszkoze.” 1°
A tarsadalom tagjainak a mellérendeltségére épul. ,,A Szent Korona testének két
része van. a teriilet és az ember.”! Az ezt kiegészit6 birtoktan szerint Magyaror-
szagon minden féldtulajdonjog gyokere a Szent Koronatoél ered (radix omnium
possessionum). E miatt az egyetemes magyar foldtulajdonjog a Szent Koronat
illeti ugy, hogy masoknak csak birtokjoga lehet, de tulajdonjoga nem. (Szabd
Béla elmélete.)

Zétényi Zsolt ehhez flizott kovetkeztetése, hogy a Szent Koronat megtestesi-
té allam jogosult a kulféldiek (a Koronahoz nem tartozok) féldtulajdonszerzé-
sét kizarni.”? A Szent Korona szerinti allamszervezet fogalmilag kizarja, hogy

10 Zétényi Zsolt: Magyarorszag Szent Koronaja és a Szentkorona-tan. Osszefoglald vazlat vitézeknek tanulma-
nyi célra. Kézirat.

11 Kmety Karoly: Magyar kozjog. Bp. Grill Karoly Kényvkiado Vallalata, 1926.

12 ,Mivel minden f6ldtulajdon a Szent Koronatol szarmazik és ra visszavezethetd, s mas 6rokos hijan az allam
0rokol, az allam alkotmanyos joga megfeleld torvényalkotassal a nem magyar allampolgaroknak vagy jogi sze-

mélyeknek vald kozvetlen vagy kozvetett f61d elidegenités, ezzel a Szent Korona érdekk6rébdl valo foldkivo-
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a Koronatest - vagyis az allamteriilet - t6kének mindésuljon. Az allamterilet
foldkészletét a tékemozgas kizarasaval osztja Ujra, szigorian a tarsadalmi k6z-
szikségletek mércéje szerint és kielégitési sorrendjében. Az a jogi tény, hogy
csak a Korona a foldtulajdonos, barki mas pedig csak foldhasznalé (birtokos)
lehet, nemesak a féldtulajdoni piac kiiktatasat jelenti. Ebben a képletben nincs
foldtéke, ezért nem arrdl van szd, hogy a tékemozgast (a foldeladas helyett)

a foldbérleti piac, a hasznalati jogok értékesitése vezényli le. Mivel a Korona koz-
hatalma csak a nevesitett (tarsadalmi k6zmegegyezéssel elfogadott) koézszik-
segletekre enged blrtokjogot amlvel nem lehet v1sszae1n1 -, 8z allam garantal-

0
magdntulajdont és a vele megvaldsithato kzzsakmanyolast tagadja. zdria ki in-
tézményi biztositékokkal, ami a XXI. szdzad kataklizmdiban is esélyt ad a he-
lyi k6z0sségeknek a fold megtartdsdra, a megmaraddsra, a haldl - civilizdcio-

ban az élet fenntartdsdra.

Nem Kkell bizonyitani: a magyarsag szamara torténelmi tavon a tulélés létfel-
tétele, hogy visszatérjen a Szent Korona értékrendjéhez és az dllamteriiletérdl
valo onrendelkezését ennek megfelel6en visszaszerezze. A Kérdés nem is a cél-
képzet, hanem a hogyan. Utépiak helyett van — e erre - ha nem is stratégiank, de
legalabb - esélylink? Az EU nyiltan felvallalt legfébb értéke a ,té6ke mindenha-
t6saga”, hiszen a négy szabadsag kozil harom (az aruk, a személyek és a szol-
galtatasok szabad mozgasa) mind a legelsét, a tokét szolgaljak. A téke szer-
zett (a tarsadalomtol elrabolt) javait pedig a ,magantulajdon szentségével” sa-
jatitja el és védi. A Korona torténelmi kézjogaval — ami az EU hamis értékeit me-
rében tagadja - csak egy szuverén allam élhet, nem pedig az énrendelkezésétol
megfosztott és pénzgyarmati alavetéssel gizsba kotott unios tagallam. EI6bb
az Uniobol kellene Magyarorszdagnak kilépnie ahhoz, hogy nemezetli kormdnya

seqitségével szabadon dintson az dllamszervezetérdl. Van-e ennek 2016-ban -
akar a legkisebb - politikai realitasa?

Onaltatas helyett szembesiiljiink a valésaggal. A téke vilaghatalmi szerkezet-
mozgasa mar napirendre tlizte a nemezetdllamok teljes megsemmisitését. Az 1648
ota kialakult nemzetkozi jog az dllam fogalmdt harom, egyuttes ismérvvel hata-
rozza meg. Ezek az 6nalld, sérthetetlen tertilet, a rajta él6, etnikai gyoker( né-
pesség és a ketto felett gyakorolt f6hatalom. Az utébbi ma is az Unidé. Viszont
nagy er6k dolgoznak azon, hogy — amit 2007 - ben a Lisszaboni Szerz6dés kudar-
ca még meghiusitott - miel6bb létrehozzak a szuperhatalmat, az Eurépai Egye-
stlt Allamokat, ami a tagok mai rész - szuverenitasat is bedaralja. E folyamat
kuls6 katalizatorai az EU - USA és az EU - Kanada kozo6tti szabadkereskedel-
mi egyezmények (TTIP és CETA). Ezek megvaldsulasaval 75 ezer multi cég-
orias kézi vezérlése hajtja végre a vilagtéke diktatumat: az emberek minden
életviszonyat guzsba kotik a téke kényszer - szabalyozoéival, miutan nemecsak

nas megtiltasa.” (Zétényi: i. m.)
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a tagallamok, hanem az EU jogalkotéi hataskorét is kiiktatjak. Az Eurdpara zu-
ditott — féleg iszlam - népvandoroltatasi hullamok - mint a habora Uj straté-
gidja — az 6slakossag faji felhigitasat, eltlintetését célozzak: a mai népesség -
a sok milliés migrans — aradat kényszerd befogadasa miatt — tobbé nem lehet
allamalkot6 tobbség.® Ehhez jarul a szuverenitas harmadik eleme, az dllamte-
riilet sorsa. Az uniés jog e téren a tékediktatumnak azzal enged, hogy a féldet
- a rendeltetésétol és az orszaghataroktol figgetlenil — Eurépaban mindeniitt
tokévé mindésiti. Ezzel a Tizennyolcak maradék foldjogi dnrendelkezése is meg
fog sziinni és a foldpiacuk nemzeti 6nvédelmét épp ugy fel kell adniuk, mint
a féldpiac - nyitasra mar az unids tagsaggal kényszeritett Tizeknek.*

II1. Kitorési esély: a tagallami fold t6ke mindségének
torvényességi feliilvizsgalata

A foldkérdésrdl vazolt korkép azt jelenti-e, hogy nincs gyogyir, mar semmit sem
tehetliink a Szent Korona értékrendjének visszaszerzéséhez? Egyaltalan nem
errdl van sz6. Ellenkezdleg, a megmaradasunk itt és most cselekvési kényszert,
atgondolt stratégia végrehajtasat irja el6 szamunkra. Mégpedig azt, hogy a vég-
cél felé tobb, okos 1épéssel kozelitsiink. Ezek kozil — mivel hazank unios tag-

allam - a legelsd az, hogy Maguyarorszdg visszaszerezze dllamteriiletére a fold-

tulajdon és a foldhaszndlat szabdlyozdsdhoz azt a nemezeti hatdskorét, amit

az EU Alapszerzd6dés’: (EUMSZ) 345. cikke ma is garantdl minden tagdllam-
nak, de a tékediktdtum azt jogellenesen elvonta téliik. Ha ui. a f6ld nem téke
és — az EUMSZ kiegészitésével, vagyis a torvényesség helyreallitasaval - hata-
lyat veszti a csatlakozasi szerzédés rendelkezése a foldpiacnyitas kotelezettsé-
gérdl, gy a Magyar Allam ujra kizarélagos hatdskérében donthet a féldtulaj-
don rendjérdl: kinek, milyen feltételek alapjan ad szerzési jogot, illetve azt Ki is
zarhatja. Ez az - EUMSZ altal szavatolt - dnrendelkezés visszaallitja torténelmi
kozjogunkat. Igy a Szent Korona birtoktanat kévetve a modern jogdogmatika

13 Az etnikai gyokerli Oslakossag (pusztan a népességzuhanas, eloregedés, a munkaképes fiatalok elvandorlasi
kényszere, a tarsadalmi — kulturalis bomlas, stb. hatasara) a sajat allamteriiletén hattérbe, de akar kisebbségbe
vagy a kihalas veszélyébe is szorulhat az életterét erészakkal elfoglalo idegenekkel szemben.

14 Az allamteriiletre fennall6 onrendelkezés szempontjabol az EU két orszag — csoportjat, mint a Zizennyolcakat

és a (keleti) Tizeket kiilonboztetjik meg. Ciprus, Malta és Szlovénia ui. — bar a keleti belépdkkel egyiitt, 2004
— ben lettek az EU tagjai -, nem kényszeriiltek a korlatlan féldpiac megnyitasara, hanem azonos foldjogi sta-
tust kaptak a korabbi Tizenotokkel.
A Tizennyolcakra is kiterjed6 tokediktatumra 1d. pl. az Eurdpai Birdsdg iranymutatasat az osztrak tigyben.
(C —452/01. 24.) E szerint, ,,,,..bar az EUSZ 222. (most 295.) cikke nem teszi kérdésessé a tagallamok jogat
arra nézve, hogy meghatarozzak az ingatlantulajdon - szerzés rendszerét, amely specialis rendelkezéseket ad a
mez0 — és erd6gazdasagi foldek jogiigyleteire, ez a rendszer aldrendelt marad a kézdsségi jog alapvetd szabd-
lvainak, beleértve a diszkrimindcio — mentesség, a szabad letelepedés és a szabad tékemozgds szabdlyait. ..
Az EuB kiilonosen fenntartja azt, hogy az ingatlantulajdon megszerzésére iranyad6 nemzeti intézkedések hato-
korét az EUSZ azon rendelkezéseinek a megvilagitasaval kell értékelni, amelyek a t6kemozgdsrol szolnak.”

15 EUMSZ == az Eurépai Unié Miik6désérél sz616 Szerzédés. (Ld. az EU Hivatalos Lapja C 326. 55. évf. 2012.
okt. 26.2012/C 326/01 sz.)
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hatékony intézményrendszert adhat a féldtulajdon és a foldhasznalat nemzeti
érdeku szabalyozasahoz.!¢

Mi alapozza meg a fold téke — mindsitésének a megsziintetését és mi ennek

az eljdrdsi rendje? Az EGK/EU torténetében az Alapszerzédés 1957 — t61 kezd-
ve mind maig kizarja az EU beavatkozasat a tagallam féldtulajdoni rendezésé-
bél, mert ez a tagallam kizarélagos hataskore.l” A ,,t6keszabadsag” Kiterjesz-
tése azonban ezt a hataskort fokozatosan elvonta, kiliresitette a tékeérdek el-
s6bbsége, majd a vallalkozas és a letelepedés szabadsaga cimén. A hat évti-
zedes folyamat hdrom szakaszban valésul meg.'® 1988 6ta az dsszes tagallam-
ban az ingatlan - vagyis a nem élelmezési céli mezdégazdasagi fold - téke, igy
azt barmely természetes és jogi személy a tulajdonaba veheti. 2004. V. 1. 6ta
- csak az Uj keleti belépdk, a Tizek allamteriileténél — az ingatlan mellett a me-
20gazdasdgi fold (term6fold) is t0kének mindsil, ezért az atmeneti mentes-
ség lejartaval az allam koteles korlatlan foldpiacot biztositani a szabad téke-
mozgasnak. A jogfejlesztés harmadik, befejezé szakasza napjainkban valosul
meg a nemzetallamok felszamolasaval. Ez - f6leg az Eur6pai Birésag segédle-
tével — az EU teljes teriletén tékévé teszi a foldet. E miatt a Tizennyolcak épp
ugy elvesztik az eddig szavatolt dnrendelkezésiiket (a féldpiacnyitas alol tor-
tént mentesitésiiket) a foldtulajdon rendezésénél, mint a szuverenitasuktoél
eleve megfosztott Tizek.

Még az unids jogban jaratlanok is felismerhetik: abszurd jogi helyzet az, ami
az egyenjogu tagallamok egyik orszag — csoportjat mentesiti féldpiacuknak
a téke el6tt megnyitasatol, mig a masik orszag — csoportot (a teljes gyarmati
alavetésre kijelolt régi6é allamait) erre kényszeriti, amit kemény szankciokkal vég-
re is hajt. Mar 6nmagaban a hatranyos megkilonboztetés, a nyilt diszkrimind-
cio is elfogadhatatlan, mint jogsértés. De ezen tul, itt a jogellenesség sulya a leg-
fontosabb. Tizéves unids tagsagunk Briisszel szamos torvénytiprasat kénysze-
ril viselni.'® A f6ldjogi 6nrendelkezésnek — az EUMSZ garanciaja ellenére tortént
- elvonasa viszont nemcsak a legsulyosabb érdeksérelem, hanem az integrdci-
0t megbonto torvénytelenség. Az ezzel sujtott tagallamokat 1étiikben fenyegeti,
mert fo6ld nélkil nincs allam, a f6ldrdél valé nemezeti énrendelkezés nélkiil nincs

16 Aki ezt politikai utopianak tartja, gondolja végig: az Egyesiilt Kiralysag és a Holland Kiralysag veliink egyenjogi
tagallamai az Unionak. Torténelmi kozjogukkal azért zarhatjak ki barkivel szemben a foldtulajdonszerzés jogat,
mert csatlakozasi szerz6désiik mentesiti ket a tokét szolgalo foldpiac — nyitastol és ez alapjan szabadon élhetnek
az EUMSZ 345. cikke szerinti 6nrendelkezésiikkel, esetiikben a Korona jogaval. (4z egész fold tulajdona a Koro-
ndé, a foldhaszndlo a foldnek csak birtokosa lehet.) Ez viszont fogalmilag kizarja a toke foldtulajdon szerzési igé-
nyét: sem kiilfoldi, sem belfoldi természetes vagy szervezeti személy nem lehet a f6ld tulajdonosa.

17 Ld. ,,4 Szerzédések nem sérthetik a tagallamokban fenndllo tulajdoni rendet.” (EUMSZ 345. cikke)

18 Ez a bonyolult kérdéskor 1ényege. A kifejtésre 1d. Tanka E: Orszagvesztés torvényesitett foldrablassal.
Agroinform K. Bp. 2015. 1 - 192.)

19 Kirivo ezek koziil, hogy a Tizek agrartermeldi 10 éven at csak negyedrészét kaphattak meg az alanyi jogu uni-
0s agrartamogatasnak, ami a Tizen6toknek 100 % - ban jar. Ez csak 2015 - t6] egyenlit6détt ki, de a Tizek gaz-
dainak a piacrol valo kizarasan mit sem valtoztathat: a WTO nyomasara a KAP (kozos agrarpolitika) 2018 - t01
az unids tamogatas minden formajat megsziinteti.
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dllamteriilet, vagqyis ennek a rész — szuverenitdsnak a felszdmoldsa egyértelmi
az 6ndllo dllamisdg feladdsdval.

Kutatasaim bizonyitjak a fondorlatos jogtechnikat, amivel a Tizek csatlako-
zasi szerzédéseit el6készité EB elérte, hogy - bar erre semmilyen k626sségi jog-
alap nincs - az atmeneti rendelkezések a foldet t6kének mindsitsék és elbirjak
az Uj tagallamok terhére a foldpiac kotelezé megnyitasat.2’ Fontos, hogy ez a jogi
diktatum nemcsak az EUMSZ 345. cikkének a durva megsértése, hanem egyide-
jileg az EUMSZ t6bb alapintézményén is dtgdzol.?

Az EU orszagai a létiiket fenyeget6 torténelmi kataklizmaban csak ugy ma-
radhatnak nemzetallamok, ha foggal - ké6rémmel megvédik (a Tizek visszaszer-
2ik) azt a rész - szuverenitdst, amit a foldtulajdon nemzeti szabalyozasara az
EUMSZ 345. cikke ma is koteles résziikre biztositani. Ez a 28 tagallam k6zos 1ét-
érdeke, mert a valds érdekiitk6zés nem koztiik, hanem az 6sszes orszag és a flig-
getlenségik maradékat is felszamolni torekvd globalis tékeuralom k6zott fesziil.
A torvényesség orvoslasara az EUMSZ 48. cikke jogi lehetéséget ad. Bdrmely
kormdny az Alapszerzddés modositdsdra javaslattal élhet az Eurépai Tandcs-
ndl rendes feliilvizsgdlati eljdrds inditdsdval. Ennek tartalma az adott esetben
az EUMSZ 345. cikkének olyan kiegészitése lehet, ami a tagdliam dnrendelke-
2€sét az dllamteriiletet alkoto fold tulajdonszerzésének és haszndlatdnak a jogi

szabdlyozdsdndl visszadllitja és ennek sérthetetlenségét a jovdre nézve garan-
talja. A feliilvizsgalat a torvényesség visszaallitasanak igen szuk és buktatok-
kal nehezitett esélye, amit a tékeeré kénnyen megtorpedézhat. (Mar az érde-
mi vizsgalathoz is legalabb 16 tagallam egyetértése kell.) De két dolog bizonyos.
Egyrészt, az unios jogsértések — melyeket orvosolni kell - nem cafolhatéan bi-
zonyitottak. Masrészt az a tagallam, amely — barmely okb6l — nem él a felilvizs-
galattal, a foldjére az onrendelkezését csak az Uni6bol valo kilépéssel szerezhe-
ti vissza. Tegylik hozza: a magyar f6ld nemzeti 6nvédelmére csak akkor nyilhat
esély, ha az orszagnak nemezeti kormdnya lesz.

Isten 6vja Magyarorszagot!

20 Ld. Tanka: i. m. 145 - 155. o.

21 A kifejtés lehet6sége nélkiil cimszavak: == A f61d tokének mindsitése a tagallam kizardlagos szabalyozo hatas-
korének elvonasaval megszegi az EU —t terhel6 hataskorelvonas tilalmat; == tovabba azt a tilalmat, hogy az
EU a sajat hataskorét nem Iépheti tl, nem avatkozhat be a tagallam alapvet6 allami funkcidinak a gyakorlasa-
ba. == A foldtulajdon nemzeti szabalyozasanak a jogat az EU mind a 28 tagallamanak a javara egyarant koteles
biztositani. Ez az integracio pillérébol, az altalanos egyenléség és a jogegyenléség kovetelményébol kovetke-
zik. Ld. ,,az Unid tiszteletben tartia a tagallamoknak a Szerzddések eldtti egyvenldségét, valamint nemzeti iden-
titasat,...stb.” (EUSZ 4. cikk /2/. Més szoval ez a diszkriminacio tilalma, amit itt az EU semmibe vesz.== Ne-
vesitett jogsértés a csatlakozasi szerz6dés (CsSz) garancialis alapelvének az athagasa is. A CsSz a jovahagya-
saval maga is az EUMSZ szerves része. Kikoti, hogy ..az uj tagdllamok azonos helyzetbe keriilnek a régi tag-
dllamokkal..” Nyilvanvalo: a Tizek - a foldjogi onrendelkezésiiktdl valo megfosztasuk miatt — az allamjogi sta-
tusukat tekintve végleg egyenldtlen és alavetett helyzetbe keriiltek a Tizennyolcakkal szemben és kozgazdasa-
gilag ez alapozza meg a pénzgyarmati kiszolgaltatottsagukat.
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